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Landbruk:
· Inntrykket er at ting fungerer godt i dag. Yngre som satser.
· Færre å færre bruk, utfordring. Smerteterskel på antall. Utfordringer mtp ivaretakelse av fag- og produksjonsmiljøet. 
· Landbruket har en viktig rolle
· Kommunen var uten landbruksrådgiver i periode, opplevd stort behov. Landbruksrådgiver opptatt av å gi veiledning til næringa, og bidra til at de er i forkant av krav.
· Landbruk får tilbakemeldinger på at det aldri har vært bedre oppfølging.
· Prøver å bruke handlingsrommet vi har innenfor forvaltninga, kan være både positivt og negativt. Men positivt for næringa. 
· Premissene for landbruksnæring legges gjennom statsbudsjett – faktorer utenfor som avgjør om det er interessant å drive med landbruk eller ikke
· Største utfordringen sett fra fra kommunal side – sikre veterinærdekning, døgnvakt på veterinærsida. Overføres statlige midler, men ikke tilstrekkelig. Behov for kommunale tilskudd på 500.000-600.000 i året. Antallet veterinærer tilgjengelig også en utfordring. Sentral problemstilling. Veterinærsamarbeid med Åfjord i dag. Osen veterinærdistrikt sammen med gamle Roan. Prøvd å samordne med nye Åfjord, men for lange avstander. Generelt problem for distrikts Norge.
· Samarbeid om tjenester med andre kommuner for i ivaretakelse av blant annet landbruksforvaltninga er eneste farbare vei. Gir tilgang til flere fagfolk, ulike ressurser og fagkompetanse. Et godt fagmiljø ikke noe man klarer å opprettholde/tilby på egen hånd.
· Hvordan kan vi best mulig spille på lag på hverandre? For å utvikle Osen, interessant å se hva politikeren ønsker – da kan forvaltninga forsøke å dreie utvikling i den retning. Forvalte bo- og driveplikten strengt for eksempel. Jordvern, strengheten. Forskjell på fritid og bolig – skal det differensieres? I gjeldende KPA ikke avsatt fremtidige områder for fritidsbebyggelse på dyrkajord. Men i Strand areal ved sjøen som ligger til næring. God bonitet, tror det er vanskelig å få realisert utbygging her på grunn av skjerpede krav til ivaretakelse av dyrka mark.
· Lite omdisponeringssaker i Osen, fire siste år på plussida. Positivt.
· Spredt bosetting – hvis det er noen som har lyst til å bygge spredt, bør planverket gi åpning for det. I gjeldende KPA ikke avsatt områder for spredt bebyggelse.  Nevnt i tekstlig del i KPA at det er noe man må se på. Spredt bosetting er et gode Osen har. Bør være noe fleksibilitet også for dem som ikke ønsker bygge i boligfelt. Hvis man først skal bygge, er kostanden høy. 
· Indre Fosen ser hvor viktig målene i samfunnsplanen er. For eksempel bedreskap – gjelder også landbruk, matberedskap. Målet må være slik at alle sektorene kan koble seg på og kjenne seg igjen i planen. Samme gjelder klima, at landbruk er en del av klimaløsning, ikke et problem.
· Infrastruktur, strøm, digital infrastruktur og vann er viktig.
· Helhetlig tilnærming – hva er viktige arealer for reindriftsbeiter. Reindrift et eks. Må våge å pirke og gjøre prioriteringer. Reindrifta har en relativt liten samfunnsmessig gevinst, men båndlegger veldig store arealer. Kan ikke gå foran alt. Må se hele samfunnsbildet. Tilbakemelding fra Statsforvalteren da de besøkte kommunen om at Osen sine arealer har blitt enda viktigere fordi det er utbygd i sør og nord. Derfor er arealene i Osen enda viktigere, naturreservat – legger store begrensninger.
· Beitebruksplan – felles med andre kommuner. Godt samarbeid med de som driver reindrift i området. 
· Men kan også tenke motsatt, tilrettelegge for flere vindmøller her som en fortetting av et allerede utbygd område.

Vei/VA
· 2018 – utbygd vei til Namsos, utslitt nå
· Fiber bra
· VA- utslitt, avløpssiden behov for oppgradering. Tungt løft de nærmeste årene, nytt renseanlegg og nye rør må prioriteres. Må rydde opp i spredte avløp og utslipp ut på dypere vann. God resipient, stor utskifting av vannmassene og vil tynnes ut umiddelbart.
· Vann – få innbyggere og store avstander. Ingen storbruksfordeler. Fem vannverk i Osen kommunale + 3-4 private med fler enn 5 brukere. Vi har øy, halvøy og lange avstander. Stor sårbarhet. Greier ikke ha nødvann, backup-løsninger. Pågår prosjekt for å forsterke og utbedre. Klar over utfordringene. Selvkostprinsipp, men er en smertegrense hvor høye kommunale avgifter. Få stordriftsfordeler, men andre fordeler med lave boligpriser, ikke parkeringsavgift etc.
· Prioritering VA – konkrete områder: Steinsdalen – renseanlegg. Hva er det som forurenser mest – starte der. I sluttfasen på hovedplan for avløp – som viser prioriteringene.
· Kapasitet til å prosjektere og følge opp, er mangelfull. I siste årene brukt mye ressurser på å  bygge NOTA. Vært nødvendig og gitt effekt, men da har man ikke hatt kapasitet til å følge opp andre prosjekter.

BYGG
· Urealistisk å flytte helsehus og kommunehus til Strand, ikke realistisk i en 10-15-20-årsperiode. Ikke tomt tilgjengelig på Strand, må bygge alt nytt. Har et sykehjem som kan renoveres og driftes i mange år framover. 150-millioner på å bygge nytt sykehjem. Rentekostnader kommunen vil ha problemer med å håndtere uten at det i stor grad går ut over øvrig tjenestetilbud. 
· Samme med kommunehuset – er det det man skal bruke pengene sine på? 
· Bruke ressurser på å skape ting for innbyggerne, vi er her for å produsere best mulig tjenester for dem.
· Eneste måten vi klarer å overleve som egne kommuner er gjennom samarbeide med nabokommunene. Slik kan vi ivareta fagmiljø og varierte arbeidsoppgaver- Sammenslåing vil ikke komme pga av økonomi, men fordi vi ikke klarer å levere tjenestene.
· Samarbeide – plan og byggesak? Robust organisasjon, og fagmiljø
· Flere eldre og flere demente, jobbe med nabokommune og ha demensomsorg i fellesskap? Lengre avstander, men mulig å få stordriftsfordeler og et samla fagmiljø. 
· Vi må tåle å tenke annerledes.
· Vann og avløp – få oversikt over alt av rør. Digitalisering av eksisterende ledningsnett. Ting gjort før kommunen tok over og vanskelig å holde oversikt.
· Begynt en prosess med å ta vannforsyning inn i framtida – så er i gang. Nødvendighet å gjøre det, ekstra belastning nå, men vil bli bedre på sikt.
· Infrastruktur er mest kritisk
· Bygg: bærekraftige kommunale bygninger – mer fokus på vedlikehold
Alt man eier – alltid billigere å drive jevnt og godt vedlikehold. Lages det vedlikeholdsplan? Nå drives brannslukning – bør på sikt ha en plan.
· Kai prosjektering – fastkai på Sandviksberget. Diskutert flytting, men blir der den er. Undersøkt mulighetene på Strand, men enighet om å heller jobbe med fastkai på Sandviksberget. Får tilbud på prosjektering i disse dager, bygge fastkai i 2027. I dag flytekai som er veldig værutsatt og koster mye å vedlikeholde. Sliter med å få tak i kompetanse til å bistå. For mye bevegelse i vannet, derfor fastkai løsningen. Fastkai er mer solid og enklere å vedlikeholde. Vil gi en mulighet i fremtidig utvikling av området, men kan koble på avstikkere som kan være småbåthavn og tanke og bruke butikken og et næringsliv og tilrettelegging som kan ordes bra. Altså fritidsbåt-segmentet. Mulighet til å forskjønne. Ligger muligheter på Sandviksberget. Flytte flytebrygga vil undergrave næringsgrunnlaget til butikken. Båten som går viktig for Sætervika og fastboende på Skjervøya + en eller to fastboende på Ramsøya. Sæter vil nok bestå, mens på Skjervøy aldrende befolkning, hvis det bare blir hytteboere vil det bli vanskelig å opprettholde tilbud. AtB og fylkeskommunen som drifter dette tilbudet og avgjør det.
· Veiforbindelse til Jøssund – jobbes mye med det. Sintef gjør samfunnsøkonomisk analyse. Siste krampetrekning med å prøve å få til vei. Deler av området vernet i Skjellådalen mot Jøssund. Flatanger kommune har to prioriterte strekninger, prioriterer den andre veistrekningen internt in Flatanger. Vei hadde åpent masse muligheter, men kan bli krevende å få til. Forbindelsen kunne økt samarbeidet mellom Flatanger og Osen på en god måte. Gi det denne sjansen, og går det ikke så går det ikke – kan ikke bruke nye 30 år.
· Sies at det er for lite boliger i Osen – per dags dato ikke manko på boliger. Ligger boliger ute til 2 mill og de blir ikke solgt. Rart boligmarked, usunt på en måte. Og det skaper stopp i at folk kjøper nytt. Småhus 2,5 mill – 3 stk. Eldre selge enebolig får kun 1,5 mill og må betale 2,5 mill for nytt. Bor heller i enebolig til de må på sykehjem.
· Sentrale boliger – blir ikke solgt, ikke noen boligmangel.
· Bessaker MOWI satse, ingen skole/barnehage i Bessaker. Enklere da å bosette seg i nærområde til skole/barnehage, kan gjøre at ansatte som begynner å jobbe i det nye anlegget til MOWI kan være aktuelle for bosetting på Strand. Gangavstand skole, barnehage og NOTA er da viktig. Fremtidig tilrettelegging av enebolig må skje på Strand. 
· Boligholdning/forståelse mangler – forståelse for at bolig koster.
· Panorama – siste 6 leiligheter besluttet solgt, selger etter hvert som leietakere sier opp. Fordelt ut i tid. 
· Boplikt på vanlige boliger er ikke diskutert – kan være en mulighet, men kanskje tenke deler av kommunen. Utslag som er krevende for den enkelte. Ikke sikkert dette er løsningen, men kan diskuteres. 
· Koordinering og samarbeid på tvers i kommunen. Veldig lite snever – prøver å tenke på tvers. Alle i administrasjonen er i samme båt, ivareta det som er lovpålagt. Må se helheten i det vi holder på med. Samarbeider tett, slik det fungerer nå er ikke til hinder til et godt samarbeid. Vi jobber veldig på tvers, lite silotekning! 
 
